nielouvracy BrBdvTes’

Berésg Ehalag, Topods Podv, (1& T@v xpedv dxpa,] xed henrohdyava,
elaly odv of eloepyopevor Exmy dpav xal doblovres, Eor i6ddpny,
aMhor dydény, @dov dvvamy, &or Evdexdmy, &\or onipay
Pabiiay, &\hor Bk dio, g Exaarov atogeiov Thv 1diay dpay
yrwpilerw

63*. Nous donnerons d'abord la teneur du texte O, ici encors
sensiblement différent de P et de T ; nous ferons ensuite des remar-
ques qui s'appliquent & toutes les formes du texte ; enfin, nous
discuterons les divergences de O par rapport aux autres codioes,
PetT

A. Le texte O,

“Oplipov di avaotivres ol dpynqepered, ol ply &l 1d payeipeiov
ol 8 mepl 7ag Tpeemilas yivoviar. Totwoiv obv abrég péym Tig
Toing bpag, Embivieg wark tphmelay dprovs, haphvag ouvBétas,
thalag, Tupois Podv, & TGV xprav dxpa xal herrohdygava.  eloly
oiv of eloepybpevor xal Eobiovre of piv Berny Gpav, ol St L6d6pny,
oi 8t dydény, of & évvarny, of di dexdrnv, of & tomipay Pabeiay,
ahhor Bt dux ddo, o Dxactov otoiyeiov Ty Idiay Hpav ‘.'V@pfzﬂ"-

B. Remarques s’appliquant i toutes les formes du texte,

‘1. _Nnus avons montré plus haut que certains pachdmiens se
livraient, dans le eadre de la vie commune, & des austérités spbeinles
on mailir‘.ru de nourriture !, Mais que, comme le veut le ch, XXXII,
les maines en général soient venus manger, entre midi ot le soir,
a1 mom}?nl qui eonvenait & un ehacun selon son tempirament spiri-
tuel, voild qui est contraire aux simples vraisemblanees, et surtout
i ©€ que nous eonnaissons avee certitude de Vorganisation pachd:
mienne, basée sur le principe d'une vie commune stricte et réglée

1 Cfr note 11* (supra, 1, p. 76 us)
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d'aprés les exigences d'un travail permanent. La Rigle nous apprend
 incidemment “que les pachomiens mangeaient & midi®; les Vies,
ontre le repas de midi, en signalent fréquemment un autre, qui a
~ liew le soir®. En notant que le ch. XXXIT ne mentionne nulle
‘part I'existence d'un réfectoire commun et ne relive nulle part non
plus que les pachomiens mangeaient ensemble, nous avons déji dit
que le passage que nous diseutons ne peut gudre se comprendre que
commo un remploi du cadre anschorétique : ce qui nous y est
déerit, en effet, o'est un buffet, dressé dis le matin, od chaoun
vient se ravitailler & 'henre qui lui convient, et non pas un réfee-
toire proprement dit ol In communauté viendrait se restaurer &
une heure déterminée, la méme pour tous*, Lo rédacteur s'est repré-
sentd les repas des pachdmiens sur le modile de ceux qui avalent
lien, le samedi et le dimanche, dans les eentres anschorétiques, of,
forcément, vu t le grand nombre des moines présents,
on devait dresser une sorte de buffet, anguel chacun venait se
fournir & son tour et en consultant sans doute ses habitudes per-
sonnelles, On verra que eofte hypothdse se soutient dans la suite
du passage,

2, L'expression Totwaw abrdg (sel. Tpanilas) ne nons éearte pas
du eadre anachorétique.  Nous lisons en effet dans HL qu'un moine,
qui avait comservé ses biens, dépensait son avoir i dresser trois
tables le samedi et lo di he ®, trés vraisemblabl t & 1" Eodnal
du centre anachorétique.

3. Examinons les différents mets qui figuraient, d'aprés 1o texte,
sur la table journaliére des pachomiens.

a) &pravs. Rien de spleinl & noter, lo pain Gtant Valiment de
base de tous les moines.

b) Aapavag. D'apris les Jexiques, Aapdvn ou lup?&'ﬂfl'l disigne
lo sénevé des champs, la moutarde sauvage. A quoi eorrespond
dans la flore égyptienne la plante de ce nom, ¢'est ce que nous ne

* Boox-Larons, 104, 12 : donee pultatur meridic ad comedendum.

3 Par oxemplo, Leront, Fies, 135, 52 :« Quand on scuners i hh-"'_f-'
o repas do midi,.. ; le soir, quand de nouveau ou somners, alloas et
comme il faut. »

4 Cfr note 14° (supra, 1, p. 830
5 HL, 38, § : xark xupwny xal od68atov Tpels Tpanilas loTév.
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est un chou sauvage, 'un

' \  allai ueillir dans les fles du Nil pour
I mettre en conserve®. Nous savons d'uilleurs, par un texte des
Régles, quo les pachomiens faisaient des conserves, qui étaient
notamment consommées aux champs par les travailleurs agricoles ®,
A Voceasion, les eénobites emportent des lapsania on voyage ®,

Au témoignage concordant des sources, les moines considéraient
les lapsonia comme un mets de choix, une sorte de friandise, encore
que, en soi, on puisse se demonder si elle aurait flatté d'antres
palais que ecelui des ascdtes 'Bgypte | Summae raputanfur
deliciae, dit Cassien, si herba sale condita, quam labsanion wocant,
apua diluta ad réfectionem fratribus adpenatur ... 1 eot, plus loin
apud quas seofa singulis meusibus porrorum  folia, labsania, sal
[frictum, olivas, piscieuli minuti salliti, quos i maenamenia wocant,
swmma uoluptas est'. Dans le passage des Vies cité plus haut,
Pachime s'afiflige que ses deux compagnons aient eru pouvoir
manger autee chose que du pain, et notnmment des lapsania ;
« Quant & moi, dit-il, lorsque j'ai vu que les pains étaient trempis,

4 Histoire naturelle, XX, 37 : Inter silvestres brassicas of lapsana  est,
pedalia altitudinis, hirsutia foliis, napi similli
Coquiter in cibo. Alvum lenil et mollit :
vesfre ext lapeana..,

7 Haugw, SPVG, 112, 23 s : Movoaios ... perd Ithovavod xal Ty &y
adehgiiv Tiv On' adtov els v vivaoy  Toi Aotapod  anfotalro, HoTe TAS
Aeyopbveas hafivas Guvayayely rai Tapigedom s fpaov 1ol; adehgois.

¥ Boox, 36, 12 s : Et o quando foras uadunt, hoo est in agros ad operan:
dum, acoipient holera sale aceloque condita el in longos wsus acalatis tempore
prasparata.

¥ Cfr Lerort, Fies, 121 : Pachime ost en voyage avee deux moines; le
Rroupe prend son ropas lo soir, mais, tandis quo « lea deux frdres mangentont
nlln ln:.t r: qui était devant eux, fromage, olives, Mgumes, Pachomo no mangealt
rien & antro que du pain ». Le mot eopte que M, Lofort traduit par Wgumes est
Aavans (Lerors, VB, 87, 17) ; los haphvas sont on vthl‘t des 1égumes

lk.ux&wzi mais, on 1'a vu, eo wont des Kgumes d'une espdee déterminde, et
mis en eonserve,

10 Institutions, 1V, 11,
I Institutions, 1V, 29

788,

misi candidior esset flore.
XIX, 7: Neenon olus quoque sil-
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_ ﬂ[ ont suffi & enx seuls » 2 Ailleurs, au conseiller qui lui avait
~apportd du froment en temps de disette, Pachime offre « iquel

es eulogies, c’est-di-dire un peu de lapsana, de ligumes ot du
pain v, évidemment pour marquer sa reconnaisance par un cadesn

de quelque valeur ',

Aussi n'est-il pas Gtonnant que les lapsania soient un mets du
dimanche et des jours de féte, tant chez les anachorites que chez
les pachdmiens. Au temps oit Pachime se liveait & la vie ansehoré-
tique sous In conduite de Palamon, celuiei, un jour de Piques,
avait ordonné & son disciple de préparer le repas de midi ; mais,
le repas sur la table, Palamon se scandalise : « Ou bien, ditil,
mangeons des légumes sans huile ni vinaigre, ou bien mettons de
la cendre dans le sel !n ', Or, dans le texte copte, les o ligumes »
en question sont des lapsania (DAVPAR) ' dans son inexpd-
rience des rigueurs de la vie avachorétique, Pachime avait trouve
bon d'en servir le jour de Pigues, en s'nutorisant de la remargue
i lui faite par son maitre que ce jour-lA #ait o« un grand jour ».
Un épisode des Paraliy lnisse entendre ln méme chose ' Do
pussage dans un monastére, Pachime apprend que les moines n'y
ont plus regu de légumes (Myzyov) au réfectoire depuis sa dernidre
visite ; il appelle le cuisinier, et Iui fait observer que la coutume
est de servir des ligumes enits, le samedi et le dimanehe {76y eviohiy
wal TV dylov maripoy xehevdvioy xatd abbBaroy xal xuprmay
tipeiofay Mdyavoy Tois ddehgois); & quoi le cuisinier rl\plunt! que,
ayant constaté gque les froves les refusaient par murtifie;lmn.' il ne
leur en a plus présenté, par esprit d’économie, ot qu'il s'est con-
tentd de mottre A table Té pixpée Ppdpara ... &wep doviv Ampivia
peri SEoug xad Ehafou xed oxoupdupias ' xal hearohdyavoy. Au liou
do euire des légumes frais ( Adyavoy ), le cuisinier servait done des
conserves (Aatpdviee) de 16gumes, qui Gtaient tout de méme un mels
dominieal. Tl ressort du contexte que c'est le dinunehn.qm le
cuisinier servait ces conserves; les Aevroldyave sont d'ailleurs
aussi, nous le dirons, un mets du dimanehe.

12 Leront, Vies, 121,

13 Leront, Fies, 100 — 230 = 206,

M Lerort, Fies, 86, 32,

1% Lgronrt, VB, 11, 20.

16 Haugiy, SPVG, 138 ss

17 Mot 1lll;.lul'll| d:ss Texiques : fautil le mettre on rapport avee aipdoy
(ail) 1
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harbarum est wil , c'est exact, car ln lapsana
une herhe sauvage qu'on récolte dans les fles du Nil, nous 'avons
wu ; mais la préparation y sjoutait sans doute plus de prix, et, en
tont eas, les textes sont formels, les moines avaient les lapsania en
singulidre appréciation. Le contexte le dit d’aillenrs & suffisance,
ear les lapsania y app t un cadean offert aux moines
par leurs parents et lenrs proches en visite ; le moine qui les a
recus, dit la Régle, devra, sans y toucher, les remettre au chef-de-
maison, qui lni permettra d’en avoir quelque chose & l'infirmerie,
— exactement eomme, de nos jours, la religiense qui a regn, aun
parloir, quelques raies de chocolat, doit les consigner aux mains
de sa prieure...

Butler lit Aapdves, ovvBéreg éhalag tandis que Halkin 1it heapdivess
auvBérag, éhaizs, mais nous ne pouvons dire si leur ponctuation est
conjecturale on si elle s’appuie sur 'autorité des mss, Entre autres
signifieations, ouvrifmu a celle de « arranger », et done, encore que
les lexiques ne Uindiquent pas, il peut avoir celle de « préparer,
avcommoder » des vietuailles ; son correspondant latin componere n
¢n tout eas aussi le sens de wserrer en réserve des provisions» '
Quoi qu'il en soit, il est remarquable que les correspondants coptes
deavvrifinpiet de obvBeors ont, entre autres, pour équivalents grees
Eropalery, xaraoxeialoy, Erompania et oxevaala, des termes qui
s'appliquent aux préparations culinaires®. Le ouvBéreg du ch.
XXXII signifie done bien « mis en conserve » ; comme il est établi
que les lapsania éaient des conserves, on pent certainement lire,
avee Halkin, hpdves auvBéras, Ehadng. Nous n’avons rencontré
Jjusqu'iei aucun texte attestant que les olives étaient mises en eon-
serve par les moines d'f‘.gypto,

18 Boow, 20, 4 u,

18 F. Garrtor, Dietionnaire illusird latin-frangais. Paris, 1934,
0 Cfr Gaun€ (Cuuw, 337 1), CORTE (Cau, 524, a), GWPE (Onux, 531 D).
\i.uf en particuller, pour lo dernier mot, une expression des rdgloments pachd:
miens : CLUNSWPE HOCTPANEZA (Boox-Lerort, 102), que 8. Jérome A
rendue par dapes lautioris mensas (Boow, 61, #) et M, Lofort par super eon:
dimenta mensae (Boox-Leront, 168, 14),
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) ehalzg.  Lios olives apparaissent, elles aussi, comme une frian-
m que 'on sert le dimanche, En ce qui concerns ls monde ans.
chorétique, on peut eiter, en plus du texte de Cassien déjh men-
tionn6 *!, un sutre passage du méme sutenr : au cours du featin,

 — rofeoti lautissime sumus... —, dit-il, que leur servit Serenus,

A son compagnon Germain et & lui, un dimanche apris la messe,
chacun des convives regut trois olives (oliwas fernas) . Et pour
eo qui a trait aux pachdmiens, rappelons le texte des Vies ™, ol
Pachdme, qui s’est, lui, contenté de pain, reprend ses compagnons
de voyage de s'étre régalés d'olives qu'ils avaient emportées,
comme provisions, avee les lapsania,

d) Tupolg Podv. Bien connu des hordtes et des ednobites, lo
fromage est régulilrement présenté comme une nourriture sortant
do 'ordinaire. Dans Cassien, lo pire Jean s'éldve contre les moines
qui, pour flatter le goiit, mélangent & de 1'huile de petits moresaux
de fromage d'Bgypte, deux choses qui ont leur propria suauias .
Dans les Apephiegmes, Uanuchoréte Pamen, interrogé par I'higou-
méne d'un monastire sur la fagon dont il pourrait sequéric ls
erainte de Dien, répond : « Comment pourrions-nons equérir la
crainte de Dien alors que nous nous empiffrons de pots de fromage
et de jarres de conserves |» 2, A Vannonce de Varrivie d'un haut
personnage et de sa suite, anachorite Simon, fvidemment pour
donner une pidtre idée de sa vertu, s'empresse de saisir du pain ot
du fromage et fait mine d’dtre surpris en train de manger® ; sa
manmuvre d’humilité rencontre un plein suceds, car les visitenrs
¢'en vont en disant : « Est-ce 1 Panachordte dont on nous avait dit
merveille $» Chez les pachémiens, Pachbme, dans 1o texte d&jh
cité plusicurs fois 7, s'afflige que ses compagnons de voyage ajent

21 Institutions, TV, 22,

22 Conférences, VIII, 1.

21 Lzvort, Fies, 121,

2 Conférences, XIX, 6: ...infringentes aegypliscum pro salibus caseum
plus olei quam nocesse est superinfundant, et ita duox mmn:u:
distantes, qui singillatim " '::”:ﬁ‘ "m- refivere

fuissent, sub unius s0 oblecta 2
" 365 0 : :a: ﬂuv&;u?:“xrﬁm §dbov feod, Eowbev Frovres yaorpla
Toploy xal xepda Tapijey

412 D Auﬁv'mnd Tophy v Taig ppchdvdhmkl‘kﬁv
nddva ixdbthoey Labioy.

1 Lirort, Fies, 121,
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s contenter de pain, comme 1yj.
de Chenoute placent lo fromage, un
 de poisson et les coufs, dans la catégorio
it réservis aux malades 2,

. \ dernier aliment que le eh. XXXIT pluce sur
1a table des pachdmiens apparait également, dans une série de textes,
comme une chose qui, sans avoir une plus grande valeur intrin.
séque que celles qui précddent, était une sorte de régal au jugement
des moines,

A Vendroit des Paralipomena grees cité plus haut, le henroddyavoy
figure & ¢oth des Aapsvie parmi les mets servis, le dimanche, comme
nous l'avons dit, par le cuisinier critiqué par Pachéme : Aapdvia
peré bfoug wai Ehalov xal oxovpdupas xal Aeroddyavov . Deson
cité, Pallade raconte qu'une vierge de sa connaissance, avertie de
s4 mort prochaine par le martyr Colluthos, le patron d’Ancyre, et
invitéo pur celui-ei & venir prendre son dernier repas i son mar-
tyrion, &'y rend effectivement aprds avoir fait un bout de toilette
et §'8tre munie de pain, d'olives, de Aenvoddyave® ; repas, évidem-
ment, de earactére festif et solennel, vu que c'est le dernier que
prend I vierge qui, la ouit suivante, doit «se rendre anprés dun
Seigneur et aller jouir de la yue de tous les saints » ; on a vu que
les olives, qui voisinent ici encore avee les Aerrohdyave, sont une
friandise dans le monde des ascites.

Dans d'autres passages, le caractire de mets de choix des
hertoddyava n'est pas souligné. Pour marquer Vaustérité de son
maitre Dorothée, Pallade dit qué sa nourriture se composait en tout
¢t pour tont de six onces de pain, d'ean et d'une hotte de lepto-
lachana ** ; les Paralipomena grees relivent au miéme effet, que, sa
vie durant, le jardinier Jonas se contenta de vinnigre et de lepto-
lachana erus ™3, Enfin, dans les Apaphtegimes, un moine, membre,
sans doute; d'une eolonie anachorétique et qui est tenté de gagner,
tout seul, un désert tellement sauvage qu’on n'y mange méme pas

2% Wiesmanw, 103, g1,

Hauxiy, 8PVG, 189, 5.

HL, 154, 13,

HE, 17, 7 : Hobie plv yap of

8 Bdaros 1o Boov., i
93 Haukme, 8PV, 166, 18 ;

ahid phdvay Bfoug

g 4

=n

Vyiag 8 Garon wai Aerrohaydvoy dépa, Bnive

Ak addi bpnpbvoy Tivig tychoatd aote
Herd hentoaphviy duiy fathey Shov tov Ploy abrod.
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ages (Pordvag ), §'exharte
des leptolachana, & la fois pour
s’éprouver et pour se dissuader de céder & e qu'il considire apparem-
ment, & l'exemple de nombre de ses pareils, comme une tentation
d'orgueil ® ; il remplit son programme en mangeant de la chicorde
(paxpés oeprig) pour son repas du soir. Ces trois textes ne contre-
disent cependant pas ceux, cités précéd t, qui pré les
leptolachana comme une nourriture plus relevie. En effel, 'austé-
rité de ces trois personnuges ne consiste pas & manger des leplo-
lachuna, muis & ne manger que cela aves du pain, ou méme s
pain.

D'ailleurs, lorsque nous qualifions de mets excellents los Lapoania
ou les leptolachana, il va de soi que cette exeellence ftait toute
relative ; Cassien le souligne assez, en disant que |sustéritd des
moines est telle qu'ils considérent comme un régal des aliments
tout & fait vulgaires®. Au fond, la raison pour laguelle nos

dtes appréciaient les lapsania et les loptolachana au point de les
réserver pour le menu du di . est, vraisemblabl t, que
ces herbes étaient elles-mémes des condiments (les lapsania, on 1'a
vu, sont une sorte de moutarde, et, étymologiquement, heavorayavoy
correspond exactement i nos « fines herbes n), ou bien que ln prépa-
ration en avait relevé la fadeur nutive par d'sutres condiments
(nécessaires dans le cas de conserves) ; o'est le mime motif qui
élevait 'huile au rang d’article de luxe chez les moines, Le pro-
verbe le dit : c’est lo sauce qui fait le poisson. S'il est charitable,
quiconque a mangé des petits pois en Belgique sera tenté, i Londres,
de considérer comme des asebtes les hites qui lui servivont des
« peas » sortant tout droit de 1'eau bouillante ; et, pour en rester nux
Miygava, ln guerre nous aurait-clle permis de garder encore des
illusions sur les vertus gastronomiques de la laitue sans mayonnaise
ou seulement sans huile ni vinaigre ¥ Dans ecertaines régions du
sud de la France, en Espagne et en Italie, on voit les L du
peuplo manger leur quignon de pain frotté d'un oignon ou d'une
gousse d’ail. Si nous comprenons bien, c'est un luxe de ce genre
que 1'on s'accordait, le dimanche, aux déserts d'Egypte.

a8 162 © ¢ yevopbvng OF tonipas, Myet 1 hoyiong * b eis vy Fpapov mo-
naTdy @u.“u:mm Poravas® oo d dia Thy dodivedy eov waye
Aenrohdyavov.

4 Institutions, 1V, 11 et IV, 22,
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udi s seiller qui lui a apporté du froment quand le
monastire en manguait, Pachime offre de menus endeaux & son bien-
faiteur. 11 figure dans trois témoins, dont voiei lo texte, avee la tea-
duetion de M. Lefort :

SEMUNHIL TOYOOTE = quelques légumes

SENKOVI MOYOOTE = un pen de légumes® ;

gankoyxr novoet = un peu de légumes ™7,

Or, tout exactes qu'elles sont, ces traductions n’épuisent pas les
possibilités ; on peut traduire, littéralement : «de petits légumes s,
lo sahidique JHL ou KOYT ¢t le bohairique KOYXI (régulidrement
substitué an sshidigue YWHAR dans les transpositions en bohairi-
que **) signifiant « petitv. D'autre part, le correspondant gree de
Whae [ KOYI [ KOYXI (tant aussi bien henvds que pupis ™,
Ia traduction greeque de ees textes** aurait pu donner nussi bien
hemTic J\d:(cwu, Wokﬁxﬂvu ou knTol&xuvnv que }ux;lﬁ( l&xmva ou
puepdy hggavov.  On ne doit pas perdre do vue que herrohdyavoy
n'est ni gree ni copte ; en gree, on ne le signale que dans les papyri
du IVe/V® gidele * ; le copte ne I'a pas comme tel, et, comme équi-
valent, Cl:um ne reléve, cas unique d'ailleurs, que O¥00TE
HOYwWL", o'est-ii-dire : « herbe comestible ». T1 faut sans doute le
eomprendre comme une transposition de |m<p|5v ).&xrxww. lui-méme
traduction littérale du copte LHAL (ou KOYT ou KOYZI) [10Y00-
TE (novot) = petit légume. Si notre explication est exacte,
Pachdme aura offert an conseiller non pas « quelques légumes » au
sens général du terme, mais ces légumes particuliers que sont les leplo-

85 Lrront, V8,
38 Lmrowr, VS,
37 Lmronr, VB,
3 Cruw, 503 a.
9 Caowm, 563 b et 93 a.
4% Elle manque
41 L&J,

44 Cauwm, 493 b,

138, & ot LEvowt, Fies, 239, 30,
220, & et Lavonr, Fies, 200, 21,
42, 14 et Luromr, Fies, 109, 9 n,

malheureusement dans les BPVG do HaLx,
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laghana, dont le caractire d'aliment de choix ressort suffisamment
du contexta (Pachime offre des eulogies, et notamment des lapsenia).
(2) Un jour qu'il recevait, un moine des Apophiegmes dit i son
disciplo : « Fais-nous féte avjourd’hui, en Uhonneur de notre
visiteur 1» Or, ajoute le texte, il se trouvait li justement du
puxpdy Meyavov, que le diseiple ouisit et servit, avee du viy, o
moine usant de vin & cause de son mauvais état de santé®. La
traduction «un peu de légumes s serait défendable (ofr pupdy
olvav : un peu de vin) ; on pourrait méme Uappuyer sur lo pas-
sage des Paralipomena, déji cité, d’ol il ressort que lo Adgavoy
est également un plat de fote*®, I reste copendant probable, apris
ce que nous avons dit sous le (1), que pumpdy Aagavov = hewro-
Aigavov .

(3) Le troisitme et dernier texte se lit dans In traduetion latine
des Régles pachomiennes. La Régle prévoit que les menus cadesux
offerts aux moines par leurs proches en visite seront remis inté
gralement aux autorités du monastére ; or, comme exemple de ces
cadeanx, le texte cite : siue lapsania, quod genus herbarum est
wiliorum, sive panes, sive holera pormodica ', Ces holera permaodica,
— en tout état de cause un présent de nature & fuire plaisir au
moine, — ne peuvent évid pas so traduire par : «un rien
de légumes » | Les deux mots sont un essai de traduetion du greo
Jixpée Adyavar, ou méme earoddyava (nous n'avons plus la version

43 388 A : moincoy hpiv Loprhy did Tdv d66av ohpepoy. Edwaipnos b -
pby Migavoy xai fignoe .. Elye 8t xai puepdy olvoy i 1ty dofiiveay adrod
b yipwy * xal Emov.

44 Cfr Roswrype : porum oleris,

45 Haukiv, SPVG, 138, 22 : 1oy dvrokiy xai 1oy Ayl narlpuy xeheobyv-
Twy xara agbb sl wopaxiy bpeiotlar Mgavoy, — lo mot est kel nusl
au singulier, — Toi§ @b ise

T Glsm :;mhu pr:hlb:‘:‘:n un autre endrolt des dpophtegmes, od Pamen,
A un moino qui lui dit:moMh& Mgava dothe, donne lo comell salvast ;
0b ovpgipn cor MM ghye Tov EpTov oov Xai pixpd Mgava (305 B) ;e
effet, In présence do moANd suggire do traduire pixpd Mayava par s us peu
do l6gumea», i, pourtant, e qui n'est pas impossible vu lo ecarnctire

oM hgavee of juxpi Mgava pris e
un nouveau cas de cotte austéritd qui comsisto A s bl sy

leptolachana, ot 1o texte devralt dtre compris commeo les Lrols o)
avons mentionnés (supra, p. 80.61, notes AL ARG A
47 Boox, 20, £ s,
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Bt voici la conclusion, beaucoup plus bréve que les recherches
qui en ont assis la base. Clest un fait que tous les aliments placés
pur le rédacteur du eh. XXXIT sur lu table journalidre des paché-
miens passent, dans Uestimation des milicux monastiques, pour des
mets de choix et sont, & ce titre, des plats du dimanche : lapsania,
ulives, fromage, leptelachana (lo pain, base de 1'alimentation du
moine, a sa place sur lear table le dimanche comme les autres jours).
Comment expliquer cette singularité ?

Le rédacteur aurait-il voulu présenter les pachdmiens sous les
traits de bons vivants ! L’hypothise est un pur non sens. D'abord,
en effet, encore que le rédacteur se soit rendu compte, semble-t-il,
de l'esprit nouveau qui animait la législation pachémienne*8, il
n'entend pas la eritiquer ; si le ton du chapitre est plutdt celui de
Pinformation que eelui de Usdmiration enthousinste, ce n'est cer-
tainement pos celul de la eritique. Puis, si eritique il y avait,
elle serait d'une finesse, d'une causticité, disons le mot : d’une
rosserie telle, que, vraiment, on ne pent l'imaginer dans une pitee
de ce milien, de cette date ¢t de ce genre : nous avons affaire 4 un
texte monastique fgyptien des environ de 400, et non pas A Ia
Thais 4" Anatole Franee | Non, tout ce que le rédacteur raconte ici
des pachdmiens s'antorise & ses yeux, plus on moins directement,
de In Rigle de I'Ange, et les anges de son temps, comme le sont
cenx du nitre, étaient antrement sérienx et charitables en leurs
propos |

Ur, une fois éeartée I'hypothise d'une critique dégnisée, il n'en
reste gudre qu'une antre, qui se tient dans ln ligne de notre hypo-
lhi‘et'- gnt-n(-rnla £ pour nous apprendre ee qui figure sur o table des
pachdmiens, le rédacteur, un anachorde, ne quitte pas, ici plus
qu'ailleurs, le cadre anachorétique.  De méme qu'il s’est imaginé
le réfectoire des pachimiens sous les espiees du buffet dominical

des centres anachorftigues, il o plact sur In table de tous les jours

¥ Cfe note 13° (aupra, 1, p. 77 u),
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aw'il voyait mettre, lo dimanche, & s disposition
‘m ‘de Vecelésia. Et c'est ainsi que, sans

, e fait consommer par les efnobites que les aliments
t pour plus délicats dans Vestimation du monde monasti-

(. Les legons propres au texte O,

Nous l'avons déji notd, certains éléments communs anx diverses
formes du texte s'expliquent bien comme dérivant d'un original
copte (hepévag ouvbhiras, hemroddyava). 11 en est d'autres encore.
Nous les signalerons au passage, en étudiant les legons propres au
texte O, dont certaines sont plus elaivement encore dang le méme
oas,

1. SpbBpov 8¢ &vaordvres au lien de dvaordvreg 8 ... Spbpio,
Vu la rareté relative de 8p8p103, on est en droit de considérer  Spbipion
comme une retonche visant & une certaine élégance de style. A
supposer que notre texte dérive d'un original copte, le tradueteur,
un hellénisant de trds petite classe (voir encore ci-aprds, sous le 2.),
aura naturellement adopté la construction la plus simple, Spbpou ;
SpBpou et Bpbpror peuvent cependant correspondre A une méme
expression copte, par exemple & gTo0vE '

2, ol dpynqeperai au lieu de ol ignpepeorad,

Examinons d'abord la legon égnpepeutad, qui est celle de tous lea
mss, sauf 0. A le prendre au sens strict, égnpepevting désigne celui
qui est de service pour un jour seulement (énf, hpdpa), si bien que
lo serviee de la cuisine aurait éé fait par des moines qui se
relayaient chaque jour. Or, au témoignage concordant do nombreux
passages de la Rigle ™, des Vies coptes®™ et des Vies greeques %,
qui parlent lusivement d’hebdomadiers, tous les leﬂ'hﬂ-dﬂ
monastires pachomiens étaient assurés par des dquipes de peIEaED
la Vie bohairique dit méme que, «toutes les trois semaines, loa
frives de service Gtaient remplacés et ume autre série éait disi-

48 Cuum, 727 b

& (fr Boow, aux références de 1'index, sons les mote ebdomada, rbdoma-
darius, ebdomas (p. 200),

3L Ofr Luvont, Fies, 133, & = 310, 84 ; 225, 16 = 315, 17,

31 Ofr Haukiv, SPVG, 18, £1 ot les textes itds infra, p. 66, mote 53
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n pach-
A e

: woelui qui
un servi tour», tout comme fgnpepie peat
r simplement «le tour de service», quelle qu'on soit ln
longueur ™. On aceordera cependant qu'un rédactenr au conrant
des institutions pachimiennes et naturellement parlé d’hebdoma-
diers, d'autant que les expressions toutes faites pour le dire ne
manquaient pas, qu'il ait éerit en greo® ou en capte 50,

Lo coder O, qui ne parle pas non plus d'hebdomadiers, offre,
au lieu de ol égnpepevrad, une legon trds curieuse :ol &pyngeperai.
Lie mot &pyupeperiy est, que nous sachions, inconnu aux dictionnaires
et nous ne 'avons pas rencontrd dans les textes monastiques. On
ne voit pas bien comment il anrait pu dériver de dgnpeprorad
par corruption. Ne serait-il pas la traduction, aussi risquée que
maladroite, d'une expression copte ¥ Il suffit d’habiter un pays
bilingue pour avoir constaté avee eombien peu d'hésitation des
gens sans instruetion, ou méme instruits, forgent & 'oceasion des
mots barbares, calqués sur leur idiome natif, lorsqu’ils veulent s'ex-
primer dans une langue de grande eulture. Dans le cas qui nous
ocenpe, celui qui a fait servir le gree oixodopntés A rendre 1'idée

3 Luvorr, Vies, p. 97,

% Cfr HL, 157, 2 s ignpeplay favthy 1ddaoa 1dv baotig dovkiday ;
8. Bagite, Regulae breviva tractatae (PG, XXXI, 1181 O) : dkv nig thy ¢f
dgnprplas dmnpraiay by 15 payepely ahnpdy, dnip divaguy xépn, 3 ipnodi-
Leofln aitdy il fplpas els 10 xark oovitoay Epyov, of dei adri imraanny
Thy Towdmy Sanpeaiay, s qui suppose un tour de serviee (fgnpeplal
A In euling justement, qui dure plusieurs jours (Eni hpépug). Voir aussi Luo,
Lo if dgnpepias "Abik ot 1, 8: &v 1y tabo tig dgnpeplag adrod,
A compurer avee Lue, 1, 23 ; &g Enhhofnoay al fipipan i Meiroupyies adtoi,

5 Cfr, par exemplo, Havkiw, BPVG, p. 02, 1+ 1dv 1hy 6dopddog; 58, 11t

amdiov Tiv hewoupylay iy Hdopddos noioiy ; 260, 21 : amdlov Toawbiv
apdg bmnpeoiay thy 163opados.
_ % Ofr, par exemple, Lo, V8, 230, § = Luront, Fies, 310, 24 : NETEIPE
motRAwuAc — | falmait In semaine ; Levowr, VS, 207, 15 = LEFORT,
Fies, D46, 16 ; Mpwae noeRAouac — I'homme de la gemaine ; LEromt,
VB, T, & = Lrrowt, Fies, 133, 5 ; oogne e pt mbeRaomac ; il fuisait 18
semaine ; Lerous, VI, 203, 15 = Lrrows, Vies, 205, 16 5, ppwant fFteBao
AMAC = J'homme do ln semaine,
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nentaire, usuel, traditionnel » ¥, qu'on ne comprend que
ence 4 cople, a pu tout anssi bien forger de toutes piboes
0 calqué sur le copte ; le barbarisme serait sensibloment
 le méme.

~ Autre chose est, toutefuis, d'indiquer 'expression copte qui serait

 sous-jncente & dpyngeperai.  Doux faits sont certains - Apyn,

un mot que le copte reprend au gree, o, dans ces denx langues,
outre le sens de o commeneement, prineipe o, celui de « commande-
ment, charge, office» ; de son edtd, le contexte demande un terme
qui signifie « eenx qui sont chargés d'un office s, en Vespies 1'af-
fice de euisinier. Le probldme eonsiste done & trouver une formule
copte oit APOCH, pris au sens de charge, so combinerait avee un
verbe ayant la signification fondamentale du gree gépay (porter,
étre portour de, et done aveir). Or, le copte emploie APICH
au sens de charge, office, en connexion avee le verbe 1 = recevoir,
prendre, porter, étre pourvi de, avoir®, En voiel deux exemples.
L'un, emprunté aux Vies sahidiques de Pachime, dit : +ias
€0IME HEHTTHYTH EYOVWW EXI IAY NRENpPAI
WAPICH ETPEVAAY FPALTHI H KEGWA = j'n vois parmi
vons qui désirent porter des noms d’autorité, devenic ehefsde-
maison, ou autre chose® ; U'autre, tiré des wuvres de Chenoute,
unit plus Gtroitement encore X1 et APICH : il dnuméire, en effet,
parmi eeux qui auront i rendre un compte & Dieu au jour du
jugement, MEMTAYVKINE MPEMAPICH H aiﬂﬁzo'ﬂ:lﬁ. =
ceux qui ont détenu une charge ou une autorité ®,  N'y avait-il
pus, sous &pyngdpetar, une expression cople qui combinait wuwssi,
en quelque fagon, X1 et ApCH 1

Malgré les denx textes allégués, M. Lefort numgmil., nous dit-il,
plutdt qu’d X1, au verbe €)1, dont le participium conjunctum cjal
sert notamment i former des expressions qui traduisent les mots grees
en -gépog 9. De fait, |t eorrespond plus exactement que XI
au gree qéper ; seulement, & la différence de X1 APICH, la come
binaison €1 APHGH n'est pas attestée.

51 Cfr note 16* (supra, I, p. 80 =)
B8 Cnrum, 747 ss.

% Liror, V8, 308, 27 ; Fies, 350, 18,
9 Lmivonwr, ILL, 68, 16 s

U1 Cfr Crum, 622 b,
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) [ I combinnison 21 APXCH : dp
nivag dpiv Oikovrag habely dvépara

yeviotla i Erepbv 1 . Co AaBelv dvépara wad dpyerv est du gree,
si 'on vent, puisque les mots sont grees ; encore est-il que le copte
nous side singulitrement A& le comprendre !  Placé devant une
expression analogue, nous pouvons le supposer, le traductenr du
texte copte original de notre passage s'en est tiré avee autant de
fid@lité, mais, comme son sens du greoe était encore moins affiné
que celui du rédacteur do la Vita prima, il y est allé du barbarisme
apyngeperal ©,

Loriginal copte ne patlait done pas de «semainiers », ee qui n'est
pas pour nous surprendre, vu que, nous l'avons constaté tant de
fois, son rédactenr n'était gudre an conrant des institutions paché-
miennes, En insérant dans son @uvre la traduction greeque de cet
original, Pallade avait laissé subsiter &pyngeperad avee bien d'autres
dtrangetés du texte O ; mais, par la suite, un reviseur, qui, nous
l'avons également eonstaté de multiples fois, était sensible A la
rudesse de O, remplaga, en se laissant guider par le sens, &pynqepetal
par égnuepeurai ; comme il appartenait lui-méme aussi aux milienx
anau:hnré:iqurs, le mot pouvait lui paraitre d’autant micux adapté &
la situation que cenx qui dressaient lo buffet des anachordtes lors

llf‘ﬂ réunions hebdomadaires n’étaient évidemment pas des « semui-
niers u,

; 3. aepl 1d payeipeioy .. aepl vag tpanilug yivovien.  Llexpres-
si.un (tous les témoins), assez sommaire en gree, — ear elle veut
dl.ﬂ‘ que les moines en charge se rendent A la cuisine ot an « réfec-
toire » P‘;“"' ¥ vaquer & leurs oecupations respectives, — se com-
|)|‘:'-ml mieux si on la suppose suggérée par une de ces tournures
biities sur le verbe LYWIME (cofr yivovrai ), qui abondent en copte.

03 Haugiw, 8PVaG, 80, 6 m,

% Cfr lo mot paralldle fovkn-gdpog
sems de « porteur », mais nous
premidro fols,

§qepThg exlste en gree moderne, au
ignorons & quelle date il est attesté pour I8
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que O lit dal 7d payapeto (efr Wwne'ex =), qui st
t 1a legon de P T a normalisé en aepl 1o payopeior,
moddle que fournissait mepl vég vpamilas,

! péyg T TpiTng Bpag, au lien de peypt rivg dpag dnaprioavreg.
On n'a aucun motif de supposer que ToimE n'est pas la legon
primitive ; elle & méme ¢é conservie par la recension . Eu tout
ens, lo fait qui imprassionne Butler en sa défaveur, savoir qu'il
n’y avait pas de repas avant midi®, n'est pas une raison de I
rejeter ; tous eces mets  Ctaient froids ¢ pourquol n'suraientils
pas pu étve mis & table longlemps avant que les premiers moines
vinssent se restaurer T Il s'agit ici, ne 'oublions pas, du « buffet »
| anachorétique, destiné & un trés grand nombre de convives ;. ne
dressons-nous pas le buffet bien avant 'heure du thé 1., Pourguoi
la limite de temps : « jusqu'd Ia troisitme houre n 1 Nous |ignorons.
Quelque exercice commun avait-il lien & la troisibme heure, de
fagon que les préparatifs du repas dussent dtre terminés poue oo
moment-1id 1 Peut-Gtre.  La troisitme heure, par exemple, aurait-
alle 6té celle do ln synaxe dominicale i 1’ Godnofa du centre ana-
chorétique 1
L'origine de addition &naprioayreg ne pent dtre assignée que par
conjecture, Li'hypothdse la plus simple est celle de la chute aeci-
dentelle de Tpitng en cours de transmission manuserite ; le sens
restant en suspens, le reviseur aurait ajouté anaprioavieg, pour
signifier que les servants de table et les cuisiniers s'arrangeaient
pour étre préts i 1’heure, — entendez : i 1'heure voulne, La cor-
roction était des plus naturelles.

5. hapdvag, au lie de Aapepdvag(T). La forme correcte est e
vag % cependant, la legon de T est égral t eclle du passage de 'h
Vita Tertia %, ot on lit de méme Aeppavas dans un texto de fa Vita
altera®, On sait que, dans des cas de ce genre, les deux formes,
'une avee, et V'autre sans, le -p- parasite, coexistaient dans le gree

o4 Cruwm, 578 b -
® o But there was no meal before sixth hour. »
der
6 Cfr LEJ et E. Mavses, Grammatik der griechischen Papyri wws
Ptolemierzeit, t. I, 2¢ &d, p. 101 Berlin, 1823,
01 Hankix, SPVG, 277, 25 on HL ef VGF, 208,
8 Hauxiv, 8PVG, 174, 30,
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que les textos bohairiques que nous avons
pu consulter ™, tandis que le sahidique offre tantdt AAxparn ™
ot tantdt DAYANET. La forme Aapavas du coder O n'a done
rien de surprenant, puisque, nons avons éé amené i le soupgonner
par deux fois déja™, le traductenr du texte sabidique qui nous
parait tre & la base de O était lni-méme de parler bohairique ; il a
adopté la graphie que lui suggérait son dialecte,

6. 7& T@v xpedv dxpx. 11 est naturel que ces mots ne figurent
que dans O, puisqu'ils rappellent un passage absent des autres mass ™,

7. eioiv obv ol eloepydpevor xed obiovreg of piv Bxrny Dpay
an lieu de elolv odv ol dlaepydpevor Exrny Hpay xai dabiovres,

Quoi qu'il en soit des divergences entre O et les autres cadices,
nous avons iei le dernier cas de présent périphrastique, dont, d elle
seule, la fréquence relative dans le ch, XXXIT permet de soupgonner
qu'il correspond & une phrase nominale, construction fréquente en
copte 3,

Elaiv of eloepyopevor, attesté par tous les témoins, est impossible
en gree, le of étant de trop. Dans O, cot ol est encore moins
admissible, puisqu'il double le of pév qui suit. Ne représenterait-il
pas le PEM- copte, qui est normal devant un prédieat simple,
ou un prédieat prépositionnel (efr eio- ) ¢ Les codices T et P,
sensibles & la diffienlté, 1'ont amennisée, mais, comme d’habitude,
sans la supprimer totalement ; ils ont déplact Bxrnv Spav, si bien que
le lecteur est invité & comprendre eiolv obv of piv eloepydpevor,

% Cfr A. Rouw, Commentaires de Pappus et de Théon &' Alexandrie, t. 111,
P eXVIL  Rome, 1043,

7 Lxroxt, VB, 11, 20 ; 42, 14 ; 57, 17,

7! Lerowr, V8, 138, 5, correspondant & Lrronrr, VB, 42, 14,
2 Laront, VS, 220, §,
T Ofr notes 21° et 45
7 Cfr supra, P M.

T Cfr supro, note G4°,
T8 Ofr STEry, n* 305,

(wipra, 1, p. 00 s, 144 4,),
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quoiquo le piév, qui efit 68 nécossaire & lu correction stylistique, n'sit
pos 66 ajouté,
~ La parataxe elacpydpevor xed dofiovres, au lieu de 1'hypotaxe
~ elogpybpevor dabiery, suggirve dgalement un modile copte ; on lui
‘comparera pydlovran nioav réyvny xal olxovopoivreg 7, une eon-
struction dont, sauf erreur, on chercherait en vain d'sutres exemples
dans HL.

8. Les heures auxquelles les moines viennent manger varient
d'aprds les mss

0: 6, T, 8 9, 10°™, tard au soir ;

P : 60, T° 87 0°, 10% 11%, 12% tard au soir ;

T : 6 B, 11%, 12, tard au soir,

La multiplicité des heures de repas est absolument contraire, on
I'a vu, aux usages pachdmiens™ D'antre part, Uheurs normale
du repas des anachordtes, en semaine au moins, est la neuvidme
heure, of, dans certains cas, le soir®. Vu toutefois le triw grand
nombre des moines qui se pressaient, le dimanche, au o buffet du
centre anachorétique, et Uallure particulidre que devaient forcément
prendre ces réunions hehdomadaires, il est des plus vraisemblables
que co «buffetn devait rester dress pendant assez longlemps.
L '6tait-il vraiment do midi & quatre heures, commo le suppose le
texte O 1 C’est une autre question ; 'imagination dn réduetour, qui
travaillait sur I donnée do vingt-quatre classes de tuo.inn venant e
restaurer chacune & leur heure, a pu jouer son rhle icd. ‘Qlllllt. nux
variations que présentent T et P, il sernit hasardenx d'en assigner
In raison ; peut-étre 11 et 12 ont-ils dth ajoutés pD'I.lI: combler s la-
cune laissée par O entre ln 10° heure et tard au soir,

9. &5 Bxaaroy Thy 1diav Gpav yvpilerv(tous los témoins p:::&il.
paux). La construction 3 ... yvupilery piche gravement w;m Y
syntaxe greeque, le sens réclamant une exp cative (05

7 Cfr supra, note 62° 4. e

78 D’apris V'appareil de BUTLEE, 0 porte également ol 8 h]r:mp,
mals eolul do HALKIN note expressément que 0 omet h&nhm‘w i .-.. i
Halkin ayant bien voulu nous eommuniguer qu'il erolt
O & lui fournie par Butler, nous faisons confiance & son

i Supra, note 63* B 1.

8 Cfr noto 11* (supra, T, p. 1)

151




J ] , repris tel quel au gree, introduit fréquem-
ment une explicative *, on peut eroire que notre traductour s'est
trouvé en face d'un WCE de sens explicatif, qu'il aura confondu
avee JWECTE — Gorr, evreur d'autant plus aisée que la koind, ot
le copte, confondent facilement les deux conjonetions,

X1

Olitwg v abray xai T foyz * & piv ipyalerar yiv yeopyay,
ahhog wijmov, &Akog yakxeloy, @hkog dproxoneioy, &hhog Textoveioy,
&hhog yvageiov, @hlog ahinay omupidas Tig peyidag, &hdog Pup-
atiov, aklog axurotopciov, &hhog xahhypageiov, Ehos mhixuy 1
pahdoaz "+ dmoamBifovar di mekowg s ypagds

64*. Pour e qui concerne le fond, on accordera qu'un autenr
connaissant les pachimiens d'un peu prés n’aurait pas mangué de
noter, en ce passage qui traite ex professo des oecupations des céno-
bites, que les moines exercant un méme métior étaient groupés en
maisons, sous 1’antorité des chefs-de-maison ot de leurs seconds.
On a vu, plus haut, que 'emploi du mot olxog par 1o eh, XXXII
ne fait pas allusion non plus & ce trait earactéristique des institu-
tions pachdmiennes !,

Pour ce qui regarde e fexte, les manuserits de base offrent une
derniére fois d'importantes divergenees ; le texte de Butler, avant
tout basé sur T, y méle des legons empruntées 3 P. 11 peut {tre

intéressant de donmer la tenewr de P, qui est rétablie tout au long
dans V'appareil de Halkin ; ofirwc

5 v itdy xed T8 fpyz. 6 piv
. 8 e Z . s &
E?E'xf.t]'m YAV yempyiv, dhhos xijmoy, ahhog dativ eig Th yvagriov,
i A kg 3
Aros Lativ el 1h _(ﬂxnuv,le)«u; elg Texrovetov, &hhog elg Pupaciov,

St Cfr do nombroux passages des Vies coptes

b5 de Pachime, auxquels on peut
s reportor & |'aide

des Index do Lrerort, V8 ot Vi,
1 Cfr note 14° (supra, I, p. 70
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lm.;ﬂ;ﬂw"}“l“. @hhos wadhiypageiov, @hho; ahdray 14

o®. v

Muis le texte O, encoro une fois, est d'un intérét spleial, car,
‘parmi les legons qui lui sont propres, eortaines, manifestement
primitives, dénoncent clairement, de surcroit, un moddle copte. L
voici, d’aprés P'appareil de Halkin : ofitwg 8 adréw verimovrm
wal T Epya® ol piv yewpyiiw yewpyodow, &k B oy ipyk-
Lovran, &hhot tlg yahwiov (sic), &hhor ely dprosomiov, dhlor ilg
Textovixfiv, &\hor els xvaqeiov, dhhor dlg Pupalov (el @dor eig
*ovToTOpETOV (sic), &Mhor elg xalhypugetov, Ehkor amupidag morodian
peydhas, &hhor T& heybpevea pahdaia,

1. revimovrar en face defive 11 est difficile de croire qu'un
reviseur ait substitué Terdmovrea & fv, plas difficile encare dad-
mettre que le premier ait pu dériver du second : la legon de
Terdmovral, est done primitive. Nous avens déji dit pourquol la
présence de Tumdw et des mots de son groupe dans le oh. XXXI11
trahit un moddle copte®

2, yewpyixhy yeopyodoen face de yiy yewpyév, T est fmpros
bable qu'un reviseur ait substitué la premitre logon i In seconde,
qui est expression greeque courante ; oeat done encore ln legon do €,
yewpyneiy (sel. Téyvny) yewpyoiow qui doit dre considérée comme
primitive. D'auntre part, le fait que celle-ci sous-entend Tévny sem-
ble indiquer qu'elle a &8 suggérée par le copte. EIENOYOEIE = faire
la métior de labourage, une expression que les textes grees traduisent
i Voceasion par yeopyeiv . Voir aussi rextoviaiy, legon de € {en
face de Textoveiov), qu'on peat mettre ‘on parallile avee le copte
EIOTIE 12 ALWME — pyov TextTovIROy

3. La legon de P :&hkog Texroveiov, comme les autres du méme
modéle, est étrange ; en gree, comme en franguis, et sons dfmtr
aussi en copte, si l'on « travaille la terre », et done aussi « ia‘Jmlm »,
on ne travaille pas «la forge, la boulangerie», eie, mais wi Iu.
forge, & la boulangerie v, ete, Clest justement la legon de P ot de 00.
totiv tig Texroveiov (P) , ipyadovian es Texroviiiv (0) < lo cades
a done encore foutes chances d'avoir conservé la legon primitive.

2 Cfr note 28° (supra, I, p. 108),
4 Crum, 81 b.

4 Crus, 81 b
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la le de T ; mhéxov Tk paddoaia, en face de
. ; mol0iio ... Té paddxix a également chance d'8tre secon-
daire ; le roviseur a adopté le terme technique, alors qu’il n'aurait
pas songé A le remplacer, 8'il avait existé dans son moddle, par un
Aoiodo sans couleur,

66" La récitation des Ecritures est mentionnée & oceasion du
travail, parce qu'elle se faisnit notumment en travaillant, Mais
o'est 1A une coutume de tous les moines ; si on la constate chez les
pachimiens %, e’est un usage qu'ils ont repris anx anachorites®
Pas plus que rien de ee qui a préeédé, la dernidre phrase du ch.
XXXII ne trahit, chez le rédactenr, la connaissance d'une institu-
tion propre anx pachémiens,

CONCLUSIONS

Dans les questions du genre de celle qui nous ocenpe,
ot les éléments susceptibles d'amorcer une solution
relévent tous de la eritique interne, la prenve ne peut
résulter que d 'une convergence d’indices, constitués eux-
mémes par des faits pour la plupart minimes en soi et
dont la valeur démonstrative, si on les prend isolément,
est néeessairement trés variable; mais plus les indices
sont nombreux, soutenus i travers 1'étendue du texte,
divers et cependant convergents, plus ’hypothése qu'ils

& Cfr, par cxemple, Lerort, Fies, 105, 9 g ; 127, 14,

# Cfr, par exemple, Livour, Fies, 85, 7, et de nombreux passages des Apoph
fegmes (ainsl, 233 C) ; wvoir également Cassies, Insfitutions, 11, 15: sio
unusquisque apus exsequitur infunctum, ut psalmum vel seripturam quamlibet
memoriter recensendo nom solum conspirationi noxine vel consiliis prauis, sed
ne otiosis quidem conloquiix ullam copiom wel tempus impertiat, oris parifer
et cordia officio in meditations spiritali (ugiter oooupale,
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étayent est solide et plus elle & de o
dre & la réalité. % o .
Or_, dans le cas présent, les indices sont multiples, ils
surgissent de section en section of de phrase en phrase,
voire parfois de mot en mot, et ils affectent aussi hien
le fond que la langue ; d'autre part, leur convergence
est totale et sans dissonance pris en groupe, en effet,
les indices de fond et ceux de langue nous conduisent
respectivement & un centre unique, lequel, de sureroit,
s'avére identique pour les deux groupes,

De quel ordre d'indices, — de fond ou de langue, —
s'indique-t-il de faire d’abord état ¥ Clest ussez indif-
férent, puisque, tout en étant connexes, ils restent indé-
pendants 1'un de 'antre.  Commencons par les indices
de fond, les plus apparents, avant d'en venir aux faits,
plus techniques, d’ordre linguistique.

I. Bien que, & lexception de quelques fragments
coptes, nous ne possédions les Régles pachémiennes que
dans la traduction latine de Jérdme, qui dérive elle-
méme d'un modéle gree, et bien que les Vies coptes de
Pachime et de ses premiers snccesseurs ne nous soient
parvenues qu'a Uétat de fragments dont quelques-uns
seulement nons reportent sirement aux toutes premiéres
origines, les autres témoignant déji d'un certain passé
littéraire, nous possédons assez de documents authen-
tiques sur Pachdéme et les pachémiens pour juger avee
séeurité de la valeur historique d'une pidee qui prétend
apprendre & ses lecteurs ce qu'étaient Pachome et ses
moines.

Or, le ch, XXXII de HL, — prenons-le ici en bloe,
sans tenir compte des distinctions que 'examen du texte
nous améne & faire entre le rédacteur, Pallade et le
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chomi Tout n'est pas faux
; mais le peu qui s'avére conforme

mumnes & tous les moines d'Eigypte, et qui n'étaient done
pas propres aux cénobites (par exemple, qu’ils dorment
sur un thronos, qu'ils se couvrent la téte de leur cuculle
an moment du repas), ou bien a des faits d'ordre telle-
ment général qu'ils devaient étre connus de quiconque
avait entendu parler des pachdmiens (par exemple, qu'ils
« font tous les métiers », on que leur esprit n’était pas
exactement le méme que celui qui animait généralement
les anachorétes).

Mais voici des griefs essentiels.

Le ch. XXXII n'a pas un mot sur les traits qui
impriment au eénohitisme son cachet individuel.  Ainsi,
on y chercherait en vain les éléments qui constituent
& proprement parler la vie commune : la pridre faite
en commun, le travail pratiqué en commun et par équi-
pes, les repas pris ensemble autour d’une table commune,
i un momenf pour tous identique ; on n'y reléve
aucune trace non plus de la stricte obéissance qui met-
tait les eénobites sous la dépendance étroite des diverses
autorités du monastére, nn trait eapital, pourtant, qui
aurait suffi & opposer les couvents pachdmiens aux
colonies anachorétiques, ot chacun, Pallade en a fait
la remarque, «vivait comme il le pouvait et comme il
le voulait» ; aucune insistance enfin sur la structure
éeonomique de Pinstitut cénobitique, et notamment,
ancune frace des « maisons », qui en étaient la base.

Ces omissions pésent déja lourdement dans la balance
de la eritique.  Elles sont cependant peu de choses au
regard de ce que le ch. XXXIT aceumule de notations
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soit étrangdres, soit méme positivement contraires i ce
que nous savons, en foute certitude, avoir constitué les
institutions de la vie des pachémiens, Citons surtout
la l'ziérurchie A deux degrés senlement ; le noviciat de
trois ans ; les repas pris i des heures différentes, selon
le tempérament d'un chacun, & un buffet fourni des
aliments réservés pour le dimanche ; les veilles ; los
pridres de none. Mentionnons encore les traits « gnos-
tiques» du chapitre, parmi lesquels il suffiva de rap-
peler la division des moines, d'apris des eritdres d’ordre
psychologique et spirvituel, en vingt-quatre classes mar-
quées chacune par une lettre greeque, et existence, i
coté de la catégorie des moines simples, d'une catégorie
de «parfaits», soustraits aux rigles communes of se
livrant, dans le secret de leurs cellules, i la contempla-
tion de Dien,

En faut-il davantage pour conclure que, loin d'dtre,
comme le disait Butler, « the most detailed and the most
graphie account we possess of the daily life in a Taben-
nesiot monastery » %, le eh. XXXII est non seulement
un morceau dénué de valenr historique, mais encore un
document positivement et gravement trompeur {

Une telle piéce ne pent provenir d'un pachémien, ni
d’un homme qui aurait fréquenté et observé de pris les
monastéres de Pachome. Nous proposons d'y voir une
deseription faite par un anachoréte qui, n'ayant ancune
connaissance définie des pachimiens, les a fait entrer
dans le cadre des iustitutions anachorétiques qui lui
était familier, L’hypothise s'est révélée dclaivante
tout le long du chapitre ; dans chaque eas, elle a pu éfre
poussée 4 fond en n'en prenant que plus de consistance.

i Burie, 11, 211,
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- : ‘colonies d'ascdtes qui fonetion-
naient en Egypte Vesprit monastique des anacho-
rétes et celui des cénobites, il a vaguement entrevu des
différences (les pachémiens n'ambitionnent pas de
battre les records de la mortification, leurs pritres
sont pen nombreuses), mais il y insiste & peine, ce qui
se comprend si 'on considére, comme nous 1'avons mon-
tré dans chacun des ecas, que les «nouveautés» des
pachémiens n'étaient pas absolument sans exemple dans
le monde anachorétique.

Ces faits nous invitent i situer en Nitrie la rédaction
du document. Les traits gnostiques épars dans le
chapitre ne nous écartent pas de cette dirvection : Tiva-
gre, par exemple, une figure des «spirituels » alexan-
dring, était un nitriote.

IL. A la rigneur, rien ne nous obligerait jusqu’ici i
enlever & Pallade la rédaction du ch, XXXIT : il suffi-
rait d’admettre que les contacts, — certains, selon nous,
— qu'il ent avee les pachémiens restérent trés superfi-
clels. Mais I'examen du texte, de la langue et du style
autorizent de nouvelles conclusions, qui prolongent, en
les confirmant, celles qui précedent.

A. Le texte de Butler étant composite, il a fallu, en
plus d'une seetion, reprendre 'essentiel du probléme
textuel, aprés reconstitution, a 1'aide de Iappareil eriti-
que des éditions, du texte des mss 0, T, P, les trois
codices de base de la recension (i,

Dans V'ensemble de son édition, Butler fait confiance
a P et, subsidiairement, a4 T : «T have throughout
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endeavoured, dit-il, to adhere to the principle of follow-
ing PW (where W is extant), and 1* (where W is not
extant), unless there be positive reasons for departing
ﬂmthm:wharePa.nd,Wdiﬂerlinclineto W
but if T side with either of them L allow it to tupa the
balance » % .Dans le. cas présent, W manque *, mais, par
contre, O vient s'ujouter ; Butler sacrifie O, dont il
rejette les legons en note, et par exception, il donne le
pas i T sur P, qui lui semble moins digne de foi daus
le ch. XXXII ; « The chapter on Pachomius is the part
of the book where P is least trustworthy, while O has
evidently been much tampered with» * ; il avait dit,
dans son volume, que O était scontaminated by B s,
¢'est-i-dire par la recension B®, Poussant i fond le
principe de Butler, le . Halkin a lui-méme « rétabli
aussi souvent que possible los legons du Taurinensis »,
qui, dit-il, « semble avoir subi moins de retouches » que
PetO°

Notre position critique est toute différente. Méme
sans faire état du fait, décisif par soi seul, que les
legons propres de O s'expliquent régulidrement par le
copte, — nous y reviendrons i l'instant, — O, exeeption
faite de cas trés raves (@pwha’, oixodopoiviar®, des fautes
qui relévent d’accidents graphiques), nous a paru anté-
rieur & T et & P, pour le simple motif qu'il n'est pas
concevable que ses legons, beaucoup plus difficiles au
regard de la langue et du style, aient été substituées par
un reviseur aux legons, plus correcfes aux mémes
2 Huries, 11, xen s
3 Buties, LI, 175 ; 204, note 47.
* Lottro au R. P, Halkin, citée par eelui-ei (Haigiv, HL et VGP, 263, n. 5.
9 Buries, II, 204,
9 Hauxmy, HL et VGP, 263,
7 Cfr note 20* (supra, I, p. 108),
% Supra, note 62°.
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sy o 1oh aupgdyn ToiTors .
ciothiy (T, P)*, ou bien of dpyngeperad (0) & of égnpepen-
i (T, P)", ou encore ofireg 8 adrav rerdmovia xai v tp-
ya° of piv yewpynery yeapyolow (0) & ofitws fiv adray xal ti fp-
ya© o piv dpyaleran yivy yewpyay P) "' ¢ Llinvraisemblance
est telle que nous oserions pranoncer le mot dangereux
d'impossible. Kt done, an lien qu'ils soient primitifs
par rapport i O, les mss T et P (sur les relations mutu-
elles desquels nous n'avions pas i nous prononcer) sont
des revisions de O, le témoin le plus proche qui nous
reste de U'original.  C’est en ce sens que nous qualifions
O de texte primitif, T et P de textes revisés.

B. Qu’on lise le ¢h. XXXTI dans son texte primitif
ou dans sa revision, sa forme littéraire permet d'y dis-
tinguer aisément deux couches : 1'une, qui comprend
la masse du chapitre, affecte U'allure d’un réeit imper-
sonnel ; Vautre, de bien moindre étendue, est constituée
par ce que nous avons appelé les « seetions-moi » (notre
seetion IX et deux éléments de notre section X)), o
Panteur, se mettant en seéne, parle de lui & la premidre
personne.  Or, cette opposition se soutient dans la
langue et le style : alors que les sections-moi sont éerites
dans un gree normal et qui concorde avee eelui de 1'en-
semble de HL, la masse est d'un gree raboteux, qui
s'écarte aussi bien de la koind courante que de 'usage

» Cfr note 41* (#upra, 1, 132 #4),
10 Bupra, noto 83° © 0,
11 Supra, note 64,
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‘général de Pallade dans HI, ; e'est ce que nous avons
appelé les difficultés de langue et do style.  Et done,
la conclusion s'impose : le fond du chapitre ne peut
avoir été rédigé par Pallade ; ¢'est un document qu'il
& repris, mais dans lequel il o inséré, en trois endroits,
les sections-moi.

C. En quelle langue la source de Pallade fut-elle
originairement rédigée: en grec ou en copte ¥ En copte,
Croyons-nous, car toutes les difficultés de langue et de
style se résolvent dis qu'on adwet que la source était
copte (nous dirons plus loin sous quelle forme elle fut
utilisée par Pallade) ; et, sans doute, on doit le présu-
mer, en copte sahidique, — le sahidique semble avoir
été & cette époque, selon I'opinion de M. Lefort, la
langue littéraire de toute 1'Bgypte, — puisque, en tout
état de cause, on ne peut produire aucun texte littéraire
bohairique antérvienr au IX* sidele,

11 est important de noter que, si les legons propres i
O livrent des indices impressionnants d'un modéle copte,
les textes T et P sont loin d’en étre dépourvus ; avant
méme d’avoir remarqué U'intérét des legons propres i
0O et d’avoir isolé T et P, nous avions nous-miéme
eonclu & Dexistence d'un modéle copte rien qu'en par-
tant du texte de Butler, dont le earactére composite dit
assez, pourtant, qu'il s’efforce d'acewmuler toutes les
prétendues bonnes lecons.  Clest que, en effet, ni T ni
P n’ont dliminé du gree primitif tout ce qui ¥ trahis-
sait le copte, et que, dans les cas ot ils 'ont amendé, leurs
retouches, rarement poussées a fond “, ont laissé sub-
sister des bavures qui econtinuent & dénoncer le copte ™.

13 Voir, par exemple, note 46* (supra, I, p. 145),
18 Par cxemple, supra, note 83° € 7.
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s-nous autorisé A poser
d'ont le gree primitif
ne nous contentons-nous pas d’ad-
us, par exemple, & 'influ-
ilien, ou bien au fait que le rédacteur pensait
o eppte, se seraient glissés dans la rédaction d'un
original grec ¥ La raison en est conjointement dans
le nombre des copticismes du ¢h. XXXIT et la qualité
de certains d'entre eux.

On peut poser en principe que, lorsque les coptieis-
mes se multiplient dans un texte, surtout s'il est peu
étendn, il est indiqué de recourir i 'hypothése, la plus
simple, d'une traduction et done d'une véritable source
littéraire, Or, bien que le ch. XXXITI soit relativement
court, — 92 lignes de 1'édition de Butler, desquelles il
faut décompter quelque 14 lignes oceupées par les sec-
tions-moi = T8 lignes, — les copticismes y sont nom-
breux et se répartissent sur toute I'étendue du texte,
Une statistique sommaire nous révéle que nous avons
franchement proposé d'expliquer par le copte quelque
vingt-cing expressions ou passages du chapitre ; en
outre, dans une vingtaine d’autres eas qui, pris ¢hacun
a part et lus dans un autre contexte, ne sernient pas
démonstratifs, il est aisé d’indiquer la formule copte
qui a pu servir de base.

De cet ensemble, il émerge un bon nombre de copti-
cismes caractérisés qui, surtout si on les prend en bloe,
ne paraissent pas pouvoir s ‘expliquer par ce que nous
appellerions une influence purement mentale de la
fagon copte de penser et de dire, et qui justifient par
conséquent hypothise de la 11'.uluchnu Il en est en
effet qui sont le déealque matériel, inusité, brutal et
parfois barbare, d'une expression copte, par exemple
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Hpdvous olxodopnrods ', unkutiy alyciey dpyaopivy ¥, aposiyer
Evdg Thy dgbladpdy ', iy Taig voxTepivaly mavvugion V', dpyadovia
xal oixovopoivres ', ol doyngeperai ', doly ol llﬂpxép:m nli
dabliovres™, dig yvwpllon'', yewpyiiy yewpyod #, napeyip
Parfois, ¢’est un contresens qui s'explique par inin-
telligence du copte : fws v doidbn ™. Ailleurs, ce n'est
pas qu'une expression, mais toute la plivase greeque, qui
laisse transparaitre la construction copte, par exemple
wal apds 1ég duvanes 1av Labhibyroy dvddhoya wal 1i Tpya aivol;
fyyeipioov, ete, ®, et surtout ki els Bpdvous olxodopnrois
Oévreg banrols bl ré otpdpara ™, bn fivog dnd &lou povasm-
piov d&y mapayévnrar d@hhov Eyovrog minov P oupgaydly mbrolg
ph avpmely Eog dy elodhn elg riy povity derdg o pin dv 38§ mou
edpedn 7 ou encore les phrases & présent périphrastigue
11 est enfin d'autres cas, apparemment moins parlants
parce que moins brutaux, qui ne laisseront pus d'impres-
sionner de facon quasi décisive quicongue a gquelgoe
pratique du copte, par exemple la fréquence de wadw
et des mots de son groupe, absents du reste de HL
(sauf au ch. 20, sur lequel nous reviendrons bientdt) =,
ou encore 1'emploi régulier du verbe simple par le gree

14 Ofr note 16* (supra, 1, p. ¥ ss),
16 Cfr noto 21* (supra, 1, p. W =),
16 Cfr noto 46* (supra, I, p. 143 =),
17 Supra, noto 46* C 3,

15 Supra, noto 62* 4,

19 Supra, note 63* C 2,

20 Supra, noto 63° C 7,

21 Supra, note 63* C 0,

22 Supra, note 64%.

23 Supra, note 62° g.

2 Cfr note 41° (supra, 1, p. 184 ms),
25 Ofr note 10% (swpra, 1, p. 78).

20 Cfr note 17* (supra, 1, p. 04).

27 Cfr note 41° (supra, I, p. 182 ws).
28 Supra, notes 64°, 68, 63° O 7.

20 Ofr note 28% (swpra, 1, p. 1085).
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en copte ; elle avait été traduite du copte en gree par
quelqu’un qui connaissait mal le gree. Que si, pour-
tant, quelque critique, irréductible sur le principe que
la majesté du gree, voire du gree de la koind, n’a jamais
rien pu emprunter i la littérature d'une langue assez
barbare, imaginait 1'hypothése subtile d'un copte qui,
pensant en copte mais se risquant tout de méme A éerirve
en gree, nous aurait laissé dans le gree primitif du ch,
XXXII quelque chose de ses premiers balbutiements
littéraires, nous n’essaierions pas de forcer sa convie-
tion... C'est affaire de vraisemblance, et 1'on sait qu'il
en va des eritéres de vraisemblance d'un chacun eomme
des prima principia de la philosophie traditionnelle :
¢’est vanité d'entreprendre de remonter au deld !

D. Ce document copte, on 'a déja compris, nous pen-
sons que Pallade 1'utilisa dans une traduetion grecque
déja établie. Pour n'éearter i priori aucune possibi-
lité, nous avions envisagé, au début de cette étude, que
Pallade, qui a pu acquérir quelque eonnaissance du
copte an cours de son séjour en ];]gyptu, aurait pu utili-
ser directement sa source copte et se faire son propre
tradueteur ™. Mais cette hypothise n'est pas A retenir,
car la différence de langue ot de style est si sensible

3¢ Bupra, notes 33* (I, p. 12), 47°, Bo*
51 Supra (I, p.85, n ;
n'tait pas hostile

i 28), od nous avons rappelé que  Butler lui-mfme
A I'idée que Pallade ait pu lire 1o copte,
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entre la généralité de HL et les sections-moi du ch,
XXXII d'une part, et la masse de ce chapitre d’autre
part, que nous ne concevons pas qu'ils aient pu sortir
originairement et paralltlement d'un méme calame.
Pallade, sans doute, eiit alors 6té autenr d'une part et
traducteur de D'autre, mais le traducteur se serait-il
laissé dominer i ce point par son moddle ¥ Bt peut-on
vraiment lui attribuer des expressions aussi alambiquées
et aussi étrangéres & son vocabulaire que pnlwriy aiyeiay
cipyzapivay, ou des barbarismes aussi caractérisés que
fpovoig obodoynrois et of dpyngeperai ? 8i Pallade tradue-
teur avait été embarrassé par un moddle copte, il Panrait
vraisemblablement paraphrasé plutét que rendu avee
une pareille matérialité : pensant en gree et ayant
le sens du gree, il n’aurait surtout pas éerit de son cru
les copticismes i longuenr de phrase que nous avons
signalés. Nous eroyons done que Pallade a recopié sa
source telle qu'il la trouvait en gree, sous une forme
trés voisine de O, notre témoin le plus proche de 1'ori-
minal, en se contentant d’y intercaler les trois sections-
moi qui notaient ses sonvenirs personnels.

Mais justement, comment comprendre que Pallade
ait reproduit sa source telle qu'il 'avait sous la main 1
Le probléme est double, car il intéresse i la fois le fond
et la forme.

En ce qui concerne le fond, comment expliquer que
Pallade ait inséré dans son @uvre une deseription des
couvents pachomiens si pen conforme & la réalité, lui
qui, aux termes d’un témoignage que nous n'avons pas
récusé, est entré en relations avee le pachdmien Aphto-
nios et a visité le monastére de Panopolis 1 On doit
croire que ses contacts avee Aphtonios avaient été som-
maires, sa visite i Panopolis des plus rapides et, en tout
cas, son enquéte sur les pachomiens des plus superfi-
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5 SOUVenirs, les ailleurs avaient pu
ant plus ment s'estomper qu'ils ne procé-
daient pas d’une forte impression, Ne perdons pas de
vue, en effet, que si, & nous qui jouissons du recul néces-
saire, semi-anachorétisme et cénobitisme paraissent a
juste titre des phénoménes historiques trés différents,
— le second n'a-t-il pas éliminé totalement le pre-
mier § — il en allait autrement au tournant des IV® et
V* siéeles ; pour les observateurs de cette époque, le
eénobitisme n'était quiune formule aseétique qui avait
repris les institutions du semi-anachorétisme pour les
adapter & un idéal de vie commune que celui-ei avait
d'ailleurs ébauché, (est ce qui explique en bonne par-
tie le peu de relief que prennent les institutions des
Tabennésiotes dans 'euvre de Cassien,

11 est plus malaisé de comprendre que Pallade, a qui
son sens du gree devait faire sentir, combien plus qu'a
nous, tout ce que le gree de sa source avait de pénible,
ne l'ait pas aménagé en quelque facon, ainsi que de-
vaient le faire plus tard les reviseurs de son ceuvre.
Serait-ce, par hasard, du respect pour le document, un
sentiment assez peu probable pour I'époque 7 ou, simple-
rrtont, la hiite avee laquelle il aurait compilé les souve-
tm‘s' quil rassemblait & 1'intention de Lausus 7 11
serait vain de multiplier les hypothises, antant que de
slarréter & aneune, car le fait

: i expliquer est suscep-
tible de relever an moing autant des circonstances parti-
'jlf]i':‘flfﬁ dans lesquelles 1'Histoire lousiague a vu le
Jour et qui nous sont ineonnues, que du degré de sensi-
hilité littéraire de P

. allade, dont nous pouvons nous faire
une certaine idée,

Qu'il nous suffise de constater que

166

LE CH, XXXII DE HL DERIVE-T-IL DU COPTE 1 87

 Pallade n'a pas amélioré la langue et le style de sa
source. Il disait lui-méme & Lausus :phre Siarriwy riy

idrwreiay xal b dowhhds viig Mbeog 06 yip 8 roiiro 1 fpyov ot
Beinit didaorahing ocaoqropives goale, dhhi melay vy yvisuny
vonpaary &hnbeixs ... " Aprés tout, il w'entrait peut-dtre
pas dans cet avertissement que de la modestie conven-
tionnelle. ..

E. Cest dans les milieux semi-anachorétigues de Ni-
trie, nous I'avons dit *, que la source copte du e, XXXIT
avait été rédigée, C’est 1d aussi que, selon toute vrai-
semblance, elle fut traduite en gree.  Tn effef, ce docu-
ment eut toutes chances d'étre traduit & 'intention des
moines de langue grecque qui vivaient eote i obte avee
les anachordtes coptes de Nitrie. De plus, on est en
droit de penser que celui qui la fit passer en gree était
non seulement un copie, — puisqu’il avait si peu lo sens
du gree, — mais encore un copte de parler bohairigue,
puisqu’il semble avoir été mis dans Uembarras par le
dialecte sahidique de son moddle ™ ; or, quelle que soit
Uineertitude qui régne encore sur 'extension de son
domaine, le dialecte bohairique était certainement « le
parler autochtfone de l'oasis de Nitrie» *, cette terre
Q’élection des colonies semi-anachorétiques.

T, Mais si le document fut rédigé en Nitrie, efi elest
li aussi qu'il fut mis en gree, il est naturel de eroire ‘que
a'est en Nitrie aussi qu'il fut remis i Pallade. D ail-
leurs, au ehapitre sur les Nitriotes, Pul_lnde, qui cite an
premier rang de ses informateurs le bienheurens pbre

a2 HL, 10, 24 s
a3 Supra, p. 78
31 Supra, notes 21* (1, p. 101), 46 (I, p. 144 &), 88" C & oo
35 L. Tu, Luront, Littérature hohairique, dans Le Musion, 5

p- 121,

t. XLIV,
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G Les retouches de langue et de style qui devaient
améliorer, tant bien que mal, ls gree du ¢h. XXXIT e
devaient étre faites que plus tard, par un autre que Pal-
lade.  Tlnous a paru qu'elles le furent, comme toutes cel-
les qui modifidrent la teneur originelle de ce c¢h, de HI,
dans les milieux anachorétiques (addition du passage du
pedérepos *itransfert des pridres de none devant la men-
tion du repas® ; les ignueproral © suppression du pas-
sage sur élevage des pores*), et méme, dans I’esprit
«gnostique» qui caractérisait le document primitif
(rénov aravpod ). Rien en cela que de naturel. Con-
sacrée presque exclusivement i des figures de 'anachoré-
tisme, 1'Histoire lausiaque ne devait-elle pas trouver des
lecteurs avant tout chez los anachordtes, en particulier
dans les cercles spirituels dont nous est témoin le groupe
d'Evagre, auquel Pallade avait appartenu® 2 (Vest Ii
notamment qu'on devait s’y intéresser ; ce fut 1i que la
source du ch. XXXTI, qui y était née ot v avait &6
trnt‘fuite, ‘trmn-n naturellement wn ou dcs. reviseurs,
apres avoir été introduite dans 11,

s HI, 95, 11,

a1 HL, 26, 17,

I8 Cfr notes 34*, 37¢
¥ Supra, note 46*,
W Supra, note 83° ¢ 2,

" Supra, noto g2°,

2 Cfr note 81° {supra, 1, p. 110
4 HL, 102, 10, :

(mpra, 1, p. 111 9, 117 sn),
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Aupointdenmconelnmu‘ denx questions subsidisires sur-
gissent de soi & Vesprit du eritique : 1° les oh, XXXIIT et XXXIV,
qui achdvent la section pachdmienne de WL en parlant du monastire
des femmes, appartiendraient-ils également A la soures d'oil
dérive le eh. XXXIT1 2° D’antres chapitres de HL dépendraient
ils de traductions greeques do sources coples 1 Disons bridvement
notre impression actuelle sur ces denx probldmes,

I. Les chapitres XXXTIT et XXXIV,

Lo ch. XXXITIT comprend denx parties. La premidre (XXXI1T
a, une dizaine de lignes de Butler) donne quelques renselgnements
sur le monastire des femmes : a) elles sont environ quatre eents, ont
Ia méme rigle et le méme genre de vie que les hommes, sauf qu'elles
ne portent pas la mélote, et ellos sont établies de antre odté du
Nil, vis-i-vis du monastdre des hommes (lequel 1 on ne le dit pas) ;
b) les vierges sont inhumées dans le cimetitre des moines, en dich
du flenve, par les soins des frires ; o) le contact entre relighous
et religieuses se borne & la eflébration de P'office, le dimanche, an
monnstire des femmes, par le pritre ot le disere. La seconde partie
(XXXIII b, huit lignes de Butler) raconte Uhistoire d 'une vierge
do ee monastdre (fv Toirg 1§ povaarnpiy ) o calomnife par une
conseeur, la vierge se jette dans le Nil et, de désespoir, s ealomnin-
trice se pend ; mis an courant, le prétre exclut pour sept ans de I
communion les religienses qui, par ineurie on perversitf, ont en
quelque responsabilité dans U'affaire.

Te ¢h. XXXIV (une cinquantaine de lignes de Butler) raconte
'histoire d'une religiense du méme monastire (fv TodTp 76 povas:
Tnpiy) qui, simulant la folie par humilité, — nn thime ecourant
dans Uhagiographic, — était & ce titre, selon une expression que
Pallade (qui n’tait certainement pas aussi aqddpa giondpleves
que tel de ses héros™) donne déjh comme passée en proverbe,
«'éponge du couvent»*®. Ayant appris d'un ange les mérites
seerots de eotte vierge, 1'anachordte Pitéroum s'en yvient proclamer,
dans un langage assez cru, les vertus de lintéressée devant ses

s, qui confy t alors les ies dont elles ont aceablé la

44 Cfr HL, 84, 5.
* Xadyyos s povilg.
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_ 1o premier couvent de fom

4 déerit 11 nt des vierges et mentionne lea prétres qui
s'oceupent des seurs. Rien n'indique, toutefois, que XXXIIT o
dépende directement de ce passage des Vies : outre que lo réeit do
eelles-ci*® ost notablement plus cireonstancié et plus complet (il
donne fes noms de la sour do Pachdme ot de deux moines qui se
suceddent & la direction du monastire des fommes ; il expose ln
facon dont se passent les visites des moines & leurs parentes du
monastéres des femmes), 'enterrement des vierges ¥ est déerit assen
différemment, ot les prétres qui s'oconpent des fommes sont
présentés comme ftant leurs vrais directeurs ; par contre, 'indica-
tion du nombre des religicuses manque dans les Vies,

L'examen de la langue et du style n'impose aueunement 1’hypo-
thése d'une souree copte. Tl Pexelut méme, pensons-nous, pour
XXXIIT b et XXXIV; comme il serait trop long d’essayer de
matérialiser notre impression, disons seulement que ces deux his-
toires nons font Ueffet d'dtre ferites dans lo style de Pallade et
que leur langue, en tout cas, offre des expressions qui sont les
sivnmls ‘. Par contre, il n'est pas impossible que XXXTII a appar-
tienne encore & la source dn ch, XXXIT : du point de vue de la
langue, on y rencontre lo mot blun’um.mt;"‘, et le style, nettement
p!m‘: paratactique que celni des deux histoires qui suivent, pourrait
m:‘nu été conditionné par la construction copte,  Le codex O ne
dépasse pas XXXTIT a ; ses quelques lecons divergentes n'ont rien
do déeisif en favenr de I'hypathdse d'nn original copte,

Au total, sous réserve de ce qui vient d'8tre dit de XXXIIT a,
les ehapitres XXXIITI ot XXX1IV

e ne semblent pas avoir une origine
différente de cellp

de nombre de morceanx de HIL que Pallade pré-
sente comme reproduisant des réeits & lui faits en I::m'ptln Dans

" T, Ples. 07.00 5
Vs LTN"" Fiet, 9100 ; ofr. Vita ertia, dans Watxwe, SPVQ, 278 5., ear

iplsode 5 b
J‘ |:;;r "’"”'I“r" Vi prima, par suite d'ono lacune dans le ma,

% exemple, 87, 10 : b avvidpapoy ; 97, 15 . b .08, 6t
VS et ¥ Ty 16 1 haGodan danfaro; 08, 4

¥ HL, 26, 7 ; ofr note 28° (supra, I, p. 108)
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lo cas ot XXXTIT a n'appartiendrait pas & la source du b, XXXI1,
il mlest pas exclu qu'il soit un éeho des Vies de Pachdme, oy de
leurs sources. .

II. Les autres chapitres de T,

Il est tentant de rechercher dans d’autres moresaux de HL des
traces de sources coptes. Mais, d'une fagon générale, rien d'susi
délicat que les questions de dépendance littéraire lorsqu'on en et
réduit & des arguments de eritique interne ; vion d'anssd diffieite
non plus, an moins quand le eritique, non content de formuler d'8ven.
tuelles intuitions, entend administror 1a preuve do lour justese, Bt
la preave pent dtre partieulitrement malaisée dans le eas ol In
souree supposée aurait d4jR passé dans une sutre langue, car il
suffit que la traduction ait été passablement bien faite, ou seule
ment revisée aprés coup, pour qu'il ne subsiste que pen ou pas de
traces de la langue du document primitif ; lorsque méme on st en
mesure d’aligner edte & cite le texte original et sa traduction, par
exemple un doenment eopte et son dérivé gree, comme o'est le ons
pour nombre de passages de 1a Vita prima de Pachfme, il faut par-
fois poursuivre pendant assez longlemps la comparaison des textes
avant d'avoir rassemblé le faiscenn d'indices qui met Voriginalitd
d’un cdté ou de Uautre, en 'espdee, an compte dn copte.

Dans le eas présent, on voit maintenant, d'une part, ee qu'sursit
do spéeieux, voire de trompear, une argumentation, — ee doit
avoir 616 celle de Butler, — qui ferait état de la déelaration du
Prologne ot de la présentation de nombreus moreeans do HL pour
faire de celle-ci une anvre que Vautenr aurait rédigée entibrement
do son crn d'apris ce qu'il snrait vu oun entendu, En effet, le
oh. XXXII reproduit une source, dont Pallade n'a mime pas pris
soin de redresser lo style ot la langue ; or, Pallade n'en dit mot,
si méme il ne nous induit pas & penser que le ¢h, XXXIT est rédigh
d’aprés ce qu'Arsisios, en Nitrie, lni a raconté de Pachbme : «T1
disnit avoir connu également Pachéme de Tabennise,... donf je
parlorai plus loin»**, Voild done un cas assez net ol m'lel que
soit d'aillenrs e role qui puisse dtre dévoln & Arsisios dans V'origine
ou la transmission de la souree®, une notiee, que Pallade nous

40 o

50 ﬁL};“:in‘;rgpur son nom, Arsisios (‘Apsimos = pUPCINCIOC) it
vraisomblablement un copte.
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éraire d’appliquer sans plus 1'ab
y effet, parmi les sections de HL consacrées
4 - 'Egypte, qui sont les seules A propos desquelles on
puisse soulever sans autre examen avee une vraisemblance suffi-
sante le problime d'une dipendance vis-d-vis d'une souree copte,
le ch. XXXII se classe & part en raison de son sujet, ear il est le
senl qui ne concerne pas les milieux anachorétiques, les seuls i
leur tour of nous sommes siirs que Pallade a séjourné pendant
longtemps : le ¢ch, XXXIT peat done avoir un passé littéraire dif-
férent de celui des antres. Et, & supposer qu'un eertain nombre
de sections de HL sur les anachorites dégyptiens provienne en
derniére analyse de sources coptes, ne doit-on pas compter avee
Véventunlité que Pallade a pu les emprunter & une collection dija
traduite d'aseetica, dont la langue aurait été d’un gree convenable,
semblable an sienet qu'il aurait d'ailleurs pu mettre, le cas éehéant,
plus ow moins en harmonie avee son gree & lui ¢ Collections nscéti-
ques, apophtegmes et paferika sont encore trop mal connus pour
qu'on puisse faire antre chose que d'envisager ees possibilités ;
nous en soupconnons pourtant assez pour nous sentir obligé & une
grande réserve.  Ceci soit dit an seul effet de laisser entrevoir les
diffienltés inhérentes an problime des sources coptes éventuelles d'un
onvrage du genre de HL. Bien des travaux d’approche seront
néeessaires avant qu'on puisse Uaborder avee quelque chanee de le
résondre.

Incapable nons-méme, par conséquent, de prendre position, nous
Inissons la question dans son entidreté, Nous formulerons seule-
ment trois observations ;

L. Dans la mesure ol notre tiche de traducteur nous a forch
de préter attention au style et & la langue de HL, le cas du ch.
XXXII nous a parn unique, en ce sens que seul il nous a eréé tant
do diffienltés.

2. Le codez O, qui a fourni tant d'éléments & notre essai de
démonstration touchant 1'origine du ch. XXXII, fait défaut partout
ailleurs, sauf pour XXXIII a4, dont nous avons déji parlé™, et

% Supra, p. 00 s,
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pour le ch. 22, Vhistoire de Paul 1o Simple ; mais, justement,
lo fait que les legons propres de O en oo ch 29 ne nous ont paru
trahir aveo certitude aucune dépendance vis-d-vis d'un original copte,
n'est pas de nature i nous engager & multiplier les sections dont
V'on puisse espérer prouver, & supposer que ce soit le cas, qu'elles
dépendent du copte,

8. Le ch. 20 (Paul de Phermé : 25 lignes seulement de Butler)
un de ces morcenux dont Pallade n'sssigne pas expressément la
provenance et qu'il ne rattache notamment pas de fagon explicite
it des récits de lui entendus, est le seul qui, Jusqu’h présent, nous mit
paru présenter des indices de dépendance visd-vis d'un original
copte, Les voici :

u) 11 renferme un doublet qui met bout & bout lo déealque maté-
ricl d’un idiotisme copte et sa traduction greeque normale. Apris
avoir dit qu'une vierge ne mange que le samedi et le dimanche, le
texto continue en effet comme suit : dhhé 7oy ypovoy bhov Hxovoa
&g E60opadag Sk mivre dobiovaa hpepov 3, o'est-d-dire, littorale
ment : « tirant régulidrement les semaines, mangeant tous los cing
jours» ; or, «tirer la semaine» est un idiotisme copte pour dire
«ne manger que le samedi ot le dimanche », jours of les anacho-
rites se rendent au centre anachorftique pour y communier et par-
ticiper & un repas en commun ; CEKMCABBATON ¥ ; Jo gree,
et notamment Pallade, dit S (daip) mivre dothien * 11 est pen
vraisemblable qu'un original gree et mis bout & bout ces deux
expressions de sens identique ; dans le cas d'une traduetion, su
contraire, on congoit aisément que la premidre ait (46 suggérée par
le copte, et traduite ensuite ¢n gree normal, soit déjh par le tradue
teur primitif, soit par un lecteur qui 'aurait mise dans la marge,
d'oit elle aurait passé dans lo texte. “Elxew vég 6dopddag et en
tout cas un hapar dans HL. 3 :

b) 1l renferme une fois 'expression rerumwpivag ehyaget une fols
son Gquivalent revaypéves edyas™ ; or, on suit que TG (= s copte
TWW) et les mots de son groupe apparaissent seulement, mais
fréquemment, dans les ch. XXXII et XXXIII a *. Par contre,

53 HL, 63, 8 &

83 Ofr Crum, 320 o

5 Cle ML, 70, 18 ; b mivre dobhuv; 167, 21 Robue bip mbvre.
85 HL, 63, £, 18,

50 Cfr moto 28* (supra, 1, p. 108),

173

=y




o cos deux catégories d'indices, — copti-
e llad -n'est pas impossible que le ch, 20
ne dérive d’une source greeque traduite du copte, que Pallade aurait
rovisfe dans une certaine mesure. .

L1

A ce qu'il semble, par conséquent, le ¢h. XXXII de
P'Histoire lausiaque sur Pachome et les Tabennésiotes
repose sur un document rédigé en copte sahidique, qui
parvint & Pallade dans une traduction greeque dont le
eodex O est le témoin le plus proche ; bien que cette tra-
duction eiit été éerite dans un gree douteux, par un copte
de parler bohairique qui éerivait mal le gree, Pallade
Pinséra telle quelle dans son cuvre, en se contentant d’y
intercaler au passage, sous la forme de sections-moi et
a4 mesure que sa source les évoquait dans son esprit, les
souvenirs que lui avaient laissés les contacts superficiels
qu'il avait eus avec des pachomiens ® ; le gree de cette
traduetion fut amélioré tant bien que mal, plus tard,
par les reviseurs de 1'"Histoire lausiague (mss T et P).
Le document copte et sa traduction grecque sont nés

51 Supra, note @1°.

88 HL, 62, 15.

5 L, 63, 4,

8 I1 est possible, et méme vraisemblable, que les toutes premidres lgnes du
ehapitre également soient, dans une mesure qu'il est d’aillours malaisé de
déterminer, lo bien de Pallade. Celul-ei a bien di acerocher en quelque fagon
Io ch. XXXIT & sn galerio do portraits, Les exprossions du type ofite xahol-

evag et Tig yiyovey appartiennent au protoeols des Introductions de Pallade

(eitons, au h d, HL, 37, 12; 40, 12; 08, 14; 79, 1; 81, 1; 84, §; 100, ¢; ete.).
8i 1'on eomsl n outre, quo Pallade a coutume d ’esquisser on quelques traits,
an début de ses notices, la physionomic marale de ses hiros, on pourrait admet-
tro que In source ne eommones proprement qu'avee le mot sablielopive (HL, 88, 4.
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dans les milieux semi-anachorétiques de Nitrie, an sein
des cercles «spirituels » dont Evagre, le maitre de Pal-
lade, est la figure la plus représentative ; ¢'est en Nitrie
aussi que la traduction fut reeneillie par Pallade ; li
aussi, et dans les mémes cercles, qu'en fut revisé le
texte, déja incorporé i I'Histoire lausiague, Le docu-
ment copte est I'euvre d'un anachordte qui, ne connais-
sant que vaguement les pachomiens, se les est constar-
ment représentés dans le cadre du milieu semi-anachoré-
tique qui était le sien ; on s’explique par 1d le fait,
abondamment établi par nous, que le ch. XXXIT soit
sans autorité historique sur les institutions pachmien-
1es.

Butler n’avait que trop raison de qualifier lui-méme
d'extrémement conjectural le texte composite qu'il avait
construit, principalement sur la base des mss T et P
En effet, si nous avons vu juste, o'est le coder O, pour
lui sans valeur, qui a conservé, i de rares exceptions
pros, la teneur orviginale du eh, XXXTL  Mais Butler,
A ce qu'il semble, n'avait aucune pratique du eopte® :
il me pouvait dome entendre les avertissements des
lecons de ce ms., ni ecux non plus, — il penvent suffire,
— qui émanent des « copticismes » de dimensgion qui gub-
sistent dans les textes revisés auquels il accordait son
suffrage. Quoi qu'il en soit, il résulte d.es pages qui
précédent, que, si paradoxal que cela puisse pnm.iire,
il peut étre indiqué, avant d'établir le sh-rm:m codioum
de certaines pitces grecques, de songer qu elles pour-
raient dériver d'une source copte.

Mai 1945. R. DaGuet.

o Dom Butler dit avoir demandé des traductions de textes coptes mu Rev,
Forbes Robinson (efr Duvies, 1, 116).
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